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Uvob

V poslednich letech se téma vodovodl a kanalizaci stale vice dostdva do obecnych
médii. V prvni fadé je to otazka stdle se zvySujicich cen pro vodné a stocné a
legislativy, dale problematika regulace a soukromého kapitalu ve vodnim hospodarstvi
a po loriské havarii v Dejvicich se do popredi dostava obecné i otdzka kvality a zaruceni
zdravotni nezavadnosti pitné vody.

Na odborné drovni je vedle téchto témat jesté jedno, kterému je i na této konferenci
vénovano dosti prostoru. Tim je moznost povinného zavedeni rizikovych analyz. Pokud
svlj profesni Zivot proZivate ve standardni vodohospodarské spolecnosti (odpovidajici
standardlm rozvinutého voddarenského svéta) nebo jste expertem s takovymi
spolecnostmi spolupracujicim, pak mozna dost dobfe necitite potfebu néco takového
shora narizovat. Ale kolik je u nas takovych ,standardnich vodohospodarskych
spolecnosti™ a kdy mlizeme urcitého provozovatele takto viibec oznacit?

V Ceské republice, kde pred rokem 1994 fungovaly na krajské bazi statni podniky VaK,
je k roku 2014 evidovano 2571 provozovatell vodovod( a kanalizaci [1]. Tim zakonité
doslo i k rozdrobeni know-how, které bylo sdileno ve velkych a léty dobfe zavedenych
podnicich, které mj. umoznovaly profesni rlst provozné zdatnym odbornikdim. Dalsi
Cast odborné vzdélanych a zkusenych lidi plsobi nyni také ve spoleCnostech, které se
nezabyvaji provozovanim, ale obchodem nebo dodavkami sluzeb pro tento obor. Je
tedy zfejmé, Ze v soucCasné dobé nemlze prevazna Cast z vice jak dvou tisic ¢eskych
provozovatell disponovat personalem, ktery by odborné pokryl Sirokou skalu moznych
problém{ a Uskali spojenych s provozovanim vodovod( a kanalizaci.

Kdyz jsme méli v poslednich nékolika mésicich moZnost detailné a osobné se seznamit
s kauzou typu UV Trnova, pak jsme se zacali na nékteré organizacni i technické véci
divat UpIné jinak.

PozADi KAUzZY UV TRNOVA

V popisu pozadi celého pFipadu doplnime na tomto misté jen informace, které nejsou
jiz uvedeny v prispévku [2] a pfipojime zde jen kratky souhrn. Pro detailnéjsi informace
odkazujeme také na zvefejnény technicky audit, ktery byl nafizen Ministerstvem
zemédeélstvi CR v roce 2015 a byl dokoncen v lednu 2016 [3].



Upravna je dnes (po velmi neprehlednych obchodnich transakcich) v majetku
developerské spolecnosti s neznamou vlastnickou strukturou, jednateli s ruskojazycné
znégjicimi jmény a sidlem na Seychelskych ostrovech. Tento infrastrukturni majetek
provozovala plvodné spoleCnost Vodohospodarska spoleCnost BeneSov. Kdyz
vypovédéla majiteli smlouvu, byla ji nafizena verejna sluzba ve smyslu §22
zakona €. 274/2001 Sb. o vodovodech a kanalizacich (ZVK).

Od 1. 8. 2013 pak provozovani prevzala spolecnost, o které se spekuluje, Ze je
vlastnicky provazana s majitelem infrastruktury. Kazdopadné je to spolecnost s ru¢enim
omezenym, kterd nema zadného (znamého) zaméstnance. Spinila ale vSechny zakonné
povinnosti k tomu, aby ji bylo podle §6 ZVK udéleno prislusSnym krajskym Gradem
povoleni k provozovani vodovodu a kanalizace pro verejnou potrebu. K tomu je potreba
Zivnostenské opravnéni a odborny zastupce. Odbornym zastupcem se stal Clovék
spliujici podminku zadkona, kterou je strfedni vzdélani s maturitni zkouskou v oboru
vzdélavani obsahové zaméreném na vodovody a kanalizace nebo v pFibuzném oboru a
nejméné 4 roky praxe. V tomto pripadé je to vysokoskolsky vzdélana osoba, ktera je
jednatelem (a vlastnikem) spolecnosti poskytujici odborné sluzby v okoli, vlastni mj.
akreditovanou laboratof. V Trnové se jeho spolecnost stala zaroven dodavatelem fady
sluzeb — administrativa, vybér vodného a stoc¢ného, technologie, odbér a rozbory
vzorkd.

Obsluhu Upravny zajiStovala dalsSi spolecnost s ruCenim omezenym, v tomto pripadé
pfimo jednatelem spolecnosti. Tato spoleCnost je na Ceském trhu aktivni jako
dodavatel technologickych celkli pro Upravu vody s vibec ne Spatnymi referencemi.
Posledni osobou, ktera zaskakovala pfi obsluze Upravny, obsluhovala Cistirnu a
provadéla ukony na siti, byla podnikajici osoba (OSVC) z nedalekého okoli.

Predbézné vysledky narizeného technického auditu indikovaly, Zze bude ministerstvo
vyzvano ke zruseni povoleni k provozovani na zakladé zjisténi zavaznych nedostatkd.
Vlastnik infrastruktury proto zahajil jednani s moznymi provozovateli a na konci ledna
2016 byla uzavrena provozovatelska smlouva se spolecnosti VAK Beroun. Nutno
doplnit, Ze v té dobé byla obci podana soudni Zaloba na urceni vlastnictvi, protoZe obec
uzavrela s plvodnim majitelem dohodu, na zakladé které mél byt majetek obci predan
nejpozdéji pfi kolaudaci. Za této velmi vyhrocené situace se VAK Beroun ujal role
mediatora a bylo dosaZeno uzavreni Dohody mezi viastniky provozné souvisejiciho
vodohospodarského majetku a provozovatelska smlouva je uzaviena jako trojstranna.
Obec Trnova totiz vlastni ¢ast vodovou a kanalizace, coZz dosud nebylo nikterak
smluvné oSetreno.

UV TRNOVA

Surova voda je odebirana z vodni nadrze Vrané nad Vitavou — zde je voda nejprve
Cerpana do jimky nedaleko brehu Vitavy a odtud na Upravnu vody. Vodovod zasobuje
asi 300 obyvatel, celkova denni spotfeba se pohybuje od cca 50 m’ vzimé
a stoupd aZ ke 200 m® v letnich mésicich. Cerpani surové vody je Fizeno podle hladiny
v tzv. sedimentacni nadrZi, ktera je soucasti technologické linky Upravny. Z toho
bohuzel plyne, ze vyroba vody je diskontinualni a zavisi na potfebé vody ve spotrebisti.

Upravna vody je projektovand jako dvoustupriovd. Prvni separacni stuper je
koncipovan jako kontejnerova sedimentacni nadrz délena prepazkami. Jednotlivé
nadrze jsou propojeny plastovym potrubim a osazeny odkalovacim potrubim. Druhy



separaCni stupen je tvoren tfemi tlakovymi filtry. Napli byla podle sdéleni
provozovatele v dobé auditu tvorena tremi frakcemi pisku a vrstvou hydroantracitu.

Jelikoz v minulosti byly problémy s kvalitou upravené vody, byla technologie dopinéna
o dalsi tfi dvojice tlakovych filtrd. Ty byly z prostorovych divod@ umistény na vodojem,
ktery je vzdalen vice jak 2 km od Upravny a v nékterych obdobich roku je nedostupny
béZznym automobilem. Prvni z dvojice ma napln tfi rlznych frakci pisku, druha dvojice
dvou frakci a hydroantracitu. Dezinfekcni Cinidlo (chlornan sodny) je pozivano
v Upravné vody a na 2 km vzdaleném vodojemu je jesté davkovan oxid chloricity.

Krajska hygienicka stanice (KHS) omezila uzivani vody pro pitné ucely rozhodnutim dne
12. 6. 2015 a omezeni trvalo do 17. 7. 2015. Dalsi omezeni uZzivani vody bylo
vyhlaseno rozhodnutim KHS dne 6. 11. 2015 a trva stale jesté i v dobé pripravy tohoto
textu (brezen 2016).

JE TAKE TOTO NAS VODARENSKY STANDARD?
V dobé ndvétévy Statniho zdravotniho Ustavu (SZU) v &ervnu 2016, kterd probéhla na

vyzadani KHS, byl napt. do sedimentacni nadrze (tedy v podstaté do surové vody)
davkovan oxid chloriCity, zfejmé jako snaha o zamezeni prlniku Zivych organism!
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Obr. 1: Prehled stanoveni CHSK(Mn) provadénych predchozim
provozovatelem

Stanoveni trihalometan( (THM), které je pro takto velké spotrebisté povinné 1x za rok
v Uplném rozboru, se v inkriminované dobé provozovatelem nedélalo nebo jeho
vysledek neni zném. PFi CHSK(Mn) kolem 5 mg‘I"* mdZeme mluvit pfi chloraci vody o
zvySeném vyskytu THM celkem s jistotou. Na obr. 1 uvadime priklad stanoveni
CHSK(Mn) ze kterého je vidét, ze jakakoliv technologickd erudice tu chybéla a
v nékterych zdokumentovanych pripadech bylo v upravené vodé dosahovano hodnot



stejnych jako ve vodé surové. To znameng, Ze upravovana voda prosla technologickou
linkou naprosto nedotéena. Obr. 1 ma dvé osy Y, aby bylo mozné od sebe lépe rozlisit
vynesené hodnoty.

Pfi vyméné napIné filtrd za ndpln Filtralite Mono-Multi, kterd byla prvnim rychle
proveditelnym pocinem ke zvySeni separacni Ucinnosti soucasné technologické linky,
bylo zjisténo, Ze plvodni naplii byla vtakovém stavu, Ze nebyla pravdépodobné
dlouhodobé vibec efektivné prana a suspenze z predupravené vody (pokud se -
viceméné nahodou - podafilo byt blizko optimalni davce koagulantu) prakticky
protékala filtraci bez efektu a nebyla separovana.

KHS opakované v pribéhu roku 2015 zjistovala zavady v jakosti vody ve spottebisti.
Z technického auditu [3] Ize ziskat Udaje o vysledcich rozborli KHS a zaroven hodnoty
zjisténé provozovatelem. Pro srovnani a bez komentare uvadime néktera data nize
v prehlednych tabulkach 1 a 2.

Tabulka 1: Porovnani vysledki analyz provozovatele a KHS
kolonie pfi 22 °C/KTI'ml* kolonie pfi 36 °C/KTJ)'ml*

datum

provoz KHS provoz KHS
9.6.2015 1600 70
9.6.2015 800 20
9.6.2015 2000 45
15.6.2015 0 0
15.6.2015 0 0
16.6.2015 350 280
16.6.2015 310 200
16.6.2015 1600 370

Tabulka 2: Porovnani vysledki analyz provozovatele a KHS

datum

MO - Zivé org./j'ml™

MO - celk, pocet org./j*ml™

provoz KHS provoz KHS
9.6.2015 1400 20700
9.6.2015 12300 8700
9.6.2015 4200 25400
15.6.2015 0 250
15.6.2015 6 86
16.6.2015 120 4600
16.6.2015 64 14700
16.6.2015 106 560
16.6.2015 210 2100

Stanoveni hliniku jsou pfi porovnani odbéru z 28. 4. 2015 vysledky KHS 0,3 a 0,4 mg/I,
zatimco u stanoveni provozovatele bylo uvedeno 0,1 mg/I.




Laboratof spolecnosti odborného zastupce, kterd zajistovala odbér a stanoveni vzorkd
surové, technologické a pitné vody ma osvédceni ASLAB. Pro oblast pitné vody ma ale
akreditovany jen teplotu, pH a volny chlor. Ostatni stanoveni provadi neuvedena
laborator subdodavkou. Ta vSak zase nema akreditovana mikroskopicka stanoveni.

V roce 2015, kdy byla dvakrat vyhlasena nepitnd voda a zjevné mél provozovatel
problém s udrZenim jakosti, byly v laboratofi provedeny 4 rozbory surové vody.

Ackoliv jiz zprdva z ndvétévy SzU upozorfiuje na to, 7e neni vénovana pozornost
pripravé suspenze, ktera je klicova pro odstranéni zneciSténi ze surové vody,
provozovatel dal situaci fesil jen masivni dezinfekci.

Tento svlj postoj obhajoval dokonce i ve vyjadreni k zavérecné zpravé technického
auditu, kde uvadi, ze: ,Z pohledu provozovatele je stejné dllezity krok Upravy vody
nasledna tlakova filtrace, stejné ddleZity krok Upravy vody je ndsledné chlorovani,
stejné dllezity krok Upravy vody je nasledné udrzovani obsahu aktivniho chloru v
akumulované vyrobené vodé ve vodojemu i udrZovani obsahu aktivniho chloru v
distribucnim potrubi ...".

O spravnosti nastaveni optimalni davky koagulantu (doplnéného na Upravné jesté
pomocnym flokulantem) byl provozovatel skalopevné presvédcen. Optimalni davku
stanovil dodavatel chemikalii v roce 2013, provozovatel davku ovéroval pravidelné
zkouskou ve trech sklenicich s vizualnim vyhodnocenim. V roce 2015 davka koagulantu
ani pomocného flokulantu nebyla zménéna, podle vyjadreni provozovatele bylo pouze
ménéno podle potfeby pH. Podrobnéjsi vyhodnoceni celé koncepce technologické linky
Upravny a jejiho provozovani bude podrobnéji pojednano pri prednasce.

ZAVERY

Tento pfibéh ma mozna nadéji na dobry konec. Jednak se snad podafi vyladit a popf.
doplnit technologii tak, aby se na ni dala stabilné vyrabét pitna voda. Navic se
pripravuje pripojeni vodovodu na privadéc, ktery vede z Prahy do Mnisku pod Brdy.
Otazkou je, kdy.

Zarazejici je, ze odborny zastupce provozovatele ziskal na svoji osobu pred koncem
roku 2015 dalSi povoleni k provozovani. Nic by na tom neménilo ani to, kdyby bylo
povoleni ministerstvem odebrano.

O povoleni k provozovani nemidZe znovu Zadat provozovatel, tedy firma, pokud mu
bylo ministerstvem v minulosti odebrano. O pochybeni odborného zastupce se zakon
nezminuje a ani jej neoSetfuje. Takze v pripadé Trnové mohli teoreticky ti sami aktéri
dale zlstat i po odebrani povoleni. Stacilo by nastrcit jinou firmu, odborny zastupce by
mohl z{stat. A krajsky Ufad by nemél moZnost tomu zabranit.

To odhaluje dalsi legislativni nedostatek, kterym je nedostateCnost opatreni uloZeni
povinnosti verejné sluzby. To mdZe fungovat v pfipadé, Ze se obec jako vlastnik
vodovodu zbavi néjakého Spatného provozovatele a narychlo ulozi povinnost néjakému
osvédc¢enému. Ale neni to nastroj na pfiméni vlastnika, aby se choval zodpovédné.
Nejen ve vybéru provozovatele, ale treba i pfi udrzovani a obnové majetku.



Tento popis zkuSenosti z Trnové by nemél byt chapan jako naSe snadna kritika aktér{
plvodni kauzy, ale jako odstrasujici pfipad, ze i na pocatku 21. stoleti je v ¢eském
vodarenstvi mozné najit néco takového. A tfeba pripominani takovych kauz nebude
oslySeno ani zakonodarci a jejich snahy regulovat obor (namifené zhusta k tém, ktefi
poskytuji sluzby vysokého standardu), se napfou vice i smérem k provozovatellim
malym s nevalnou kvalitou sluzeb, jak jsme dokumentovali na tomto prikladu Upravny
pitné vody nedaleko Prahy.
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